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Als Wissenschatftler strebt man nach Primarinforaregn oder man ist eben nur ein Sekun-
darwissenschaftler. Fur Historiker liegen die nmexisPrimarinformationen in den Archiven.
Merkwurdigerweise lassen sich Historiker als Artd@mutzer erstaunlich viel gefallen, ob-
wohl die Zumutungen in der letzten Zeit dramatigogenommen haben. Archivare signali-
sieren mir umgekehrt, dass sie es nur begrifenenwiirdenn endlich einmal jemand unter

den Historikern protestierte. Das sei hiermit gebem.

Zunachst aber eine Vermutung Uber die Motive, wadignHistoriker nicht protestieren: Als
Lehrstuhlinhaber sind sie zu sehr mit VerwaltungBs{ifungs- und Gutachtertéatigkeit,
manchmal auch mit auR3eruniversitdren Nebentatighdiefasst, als dass sie nicht der Versu-
chung erlagen, so etwas wie Archivbesuche, inslaEsenin wirkungsortfernen Bereichen
den Mitarbeitern zu Uberlassen. Die Mitarbeiterradrbeiten nur temporér in den Archiven.
Sie bauen selten auf den Erfahrungen ihrer Vorgaageoder auf denen ihres Chefs, als er
das noch nicht war. Sie neigen dazu, die Schwiettigik, die sie beim Archivstudium haben,
als natdrlich und personliche Herausforderung esoaétzen. Sie betrachten diese jedenfalls
zu selten als Produkt einer gewollten Archivpolitiéker gar einer Wissenschafts- und Kultur-
politik, deren Beschreibung als ,Versagen” die $aeher verharmlost. Grundthese: Der his-
torische Wissenschaftsbetrieb kriegt gar nicht mig sehr sich der Zugang zu seiner Infor-

mationsbasis verschlechtert hat.

Richtig geraten: das sagt natirlich ein AuRensedarer der zwar bei Fritz Fischer, dem
,Griff nach der Weltmacht“-Fischer, seine Grundalesing erfuhr, der aber zentral Sprach-
wissenschaftler und erst seit den 70er Jahren wifikesenschaftshistoriker wurde — die Mo-
tive habe ich an anderer Stelle dargélegtein Philologe also — werden die Historiker ab-
schatzig sagen und Uberdies nur ein MittelbauechMiertihrt das wenig, denn merkwirdi-
gerweise werde ich in letzter Zeit immer haufigenéidet als jemand, der Zeit zum Forschen
hat. In der Tat: Ich war in mehr als 20 Jahreniikaz90 Archiven, in einigen mehrfach und

im Bundesarchiv nahezu jahrlich, manchmal mit bigimf Mitarbeitern. Die Zahl der archi-

! Dieser Text wurde auf der Mitgliederversammlung@esellschaft filr interdisziplindre Forschung Tiib
gen< am 17.10.2003 zur Diskussion gestellt. Dein&bmern an dieser Veranstaltung, sowie manchee-and
ren, denen ich den Text zur Begutachtung vorlegtehte ich an dieser Stelle danken. Ihre Kritik theih sei-
nerzeit vorgelegten Text in manchen Punkten enitbehé verandert.
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valischen Schriftstiicke, die ich einsah, nahett dier 6-Millionen-Grenze. Ein Archivar sag-
te es einmal frei heraus: Ich sei eine Plage fi& Atchive. Wohl auch, weil ich so Ver-
gleichsmdglichkeiten habe und Entwicklungen im &erder Archive verfolgen kann.

Bevor ich Vorsitzender der >Gesellschaft fur intezgplindre Forschung Tubingen< wurde,
habe ich bereits auf die verhangnisvolle Entwicklim der Archivpolitik hingewiesehlch
war Sachverstandiger bei der Anhérung der Archietges Ende der 80er Jahre, leider ohne
durchschlagende Wirkung, vor allem wegen des uinduireglichen Argumentationsnebels,
den der Historikerverband in dieser Sache vertiggit®ie Schmach der Schwarzung von
Namen in den Archivalien, ,Anonymisierung“ — wie @$iziell hie3 —, das heif3t: Die Kultur-
gutbeschadigung, hat dieser Verband in vollem Umfait getragen. Es ist ein Ruhmesblatt
der meisten Archive, dass sie sich an diese Bestimgnmicht gehalten haben. Die Wissen-
schaftsfeindlichkeit des Datenschutzgesetzes undrs&genten brauche ich hier insbesonde-
re Archivaren hoffentlich nicht zu demonstrierene Bmerikaner, die nur ein >freedom of
information-act< kennen, staunen Uber die Akrobatik der die BRD in letzter Zeit den
Bock zum Gartner zu machen und die Informationségidem Datenschutz zu unterstellen
versucht. Natdrlich ist Datenschutz nicht mit Tatkutz gleichzusetzen. Da Datenschutz sich
aber in der BRD kaum irgendwo offensichtlicher avegigkt hat, als im Bereich Nazischutz,

ist klar zu erkennen, was in der BRD unter Infoiprafreiheit zu verstehen ist.

Inzwischen sind die Archive mehrheitlich dazu Uleg@ngen, die Kopierauftrage an Privat-
firmen abzugeben. Diese nehmen ein Vielfaches, hmaatsogar das Zehnfache dessen, was
vorher das Archiv verlangte. Fir DFG-geférdertejéki® offenbar Kinkerlitzchen. Protest
wurde jedenfalls — so weit mir bekannt ist — nigtldch denke, man ist hier einfach darauf
verfallen, kleinere Broétchen zu backen.

Hier entsteht fir Wissenschatftler aber ein andereblem: Wer haftet dafir, wenn diese Pri-
vatfirmen Informationen unterdriicken oder gar fiést? Die Anonymisierung der Namen ist
ja bereits eine legale Falschung der Informatiosisb@on Forschung, ein Tor weit auf in

Richtung krimineller Dokumentenféalschung. Bishebéach nicht den Eindruck, als wenn

diese Firmen das tun. Aber die Versuchung ist gvé&hrend es aber bei den Archivaren um
den gerichtsverwertbaren Tatbestand der Beamtegdtestg geht, dirfte sich das bei Servi-
ce-Firmen Richtung Kavaliersdelikt verflichtigeriirfelen Benutzer heildt diese Entscharfung

bzw. der Wegfall einer ernsthaften ,Drohkulisseer(dserichtsverwertbarkeit von Service-
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Fehlverhalten): Die Auftrage noch akribischer assgiéen und auf eine Kopie dieser Auftra-
ge drangen, und vor allem je und dann bei Zweifgkrgleich mit dem Original, also eine

Fulle von Mehrarbeit.

Es kommt viel dicker: Die Archive gehen unter deachwvollziehbaren Vorwand, Originalak-
ten zu schitzen, dazu tber, die Akten zu verfilnWgar der Historiker bei den Originalakten
schon in der Situation, dass das Archiv ihm zureitestimmten Thema vorher zu einer be-
stimmten Person unter Umstanden nicht alle dorfiiigbaren Akten aushandigte — unbeab-
sichtigt oder auf Grund wissenschaftlich nicht regtiarer Sperrvermerke — , so verscharft
sich das bei Filmen. Zu haufig lasst sich nachweigass, wenn auch meist unbeabsichtigt,
zum Beispiel Ruckseiten fehlen. Die Versuchungiief3, in die Filme nur solche Archivalien
aufzunehmen, die einem bestimmten Interesse di€yem. Historiker wird so vor die Origi-
nalinformation ein weiterer Filter eingespannt. Auger besteht — wie bei allen Reprasentan-

ten — die Mdglichkeit von legalen bis hin zu kririlen Falschungen.

Dieser Filter birgt aber noch weitere, sogar gn@ndere Folgerungen in sich: Er bremst die
historische Forschungstétigkeit bis an die Verhindgsgrenze. Suchte zum Beispiel bisher
das Archivpersonal auf Antrag die Archivalien zugaen, die fir ein Thema oder eine Per-
son von Interesse sein konnten, so ist es jetztjahd des Archivbenutzers, in einem Film,
der vieles andere enthélt, das herauszuklaubenewan Beitrag zu seiner Forschung leisten

konnte.
Diese Malinahme im Namen des Originalschutzes haewbende Folgen:

1. Wer heute zum Beispiel fur die Informationen AI8DAP-Mitgliedskarten weniger
als das Zehnfache an Zeit gebraucht, um seine lianrgcgegenuber friher zu tatigen,

der sollte einen Preis dafur beanspruchen.

2. Dadurch, dass auf den Filmen sehr viel mehrrinédionen enthalten sind, als den
Forscher interessieren, wird der Film fir andereueer, die anderes auf dem Film
interessiert, temporér unzuganglich. Zusatzlicheté¢aiten sind unabdingbar, wenn
man nicht den Film wegen einer Information in tgegen horrende Summen kauft.
Gegen diese Kostensteigerung kenne zumindest igterkenennenswerten Protest,
schon gar nicht von den Forschungsférderungsitistiten. Historische Forschung ist
also — auch im Vergleich zur normalen Teuerung —aimmmehrfaches kostspieliger

geworden und Uberdies zeitraubender.

3. Wahrend ich als Forscher bisher direkt zu Primh@dmationen vordrang, zum Bei-

spiel zu den NSDAP-Mitgliedskarten, prasentiert gir Film dutzende solcher Kar-
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ten. Ungewollt — eigentlich interessiert mich dagas tberhaupt nicht — erhalte ich so
eine Information zum Beispiel Uber meinen Nachbaur; weil seine Daten auch auf

dem Film sind. These: Die Verfilmung fuhrt zu nei@atenschutzproblemen.

Die Amerikaner sahen bei der Ubergabe der Persdealales >Berlin Document Centers<
an das Bundesarchiv erhebliche Probleme und zdgienege. In einer Bravouraktion verfilm-
ten sie samtliche Akten und kiindigten an, diesdntarnet zu publizieren. Das ist bisher
nicht geschehen und wohl auch wegen des Umfandawigr nicht machbar. Bekanntlich
dienten die BDC-Akten den Amerikanern urspringlids Belegmaterial in den Nurnberger
Prozessen. In manchen Spruchgerichts-Verfahrerefasg Verwendung. Da die Bandbreite
der Schreibung von Namen im 3. Reich sehr grol3 Beer also manchmal alBar oder
Behr, Johannesmanchmallohannoder garHans und Karl gelegentlich auciCarl geschrie-
ben wurde, fuhrte man in diesen Féllen alle Namamanten zusammen und sortierte sie
nach dem Geburtsdatum. Dass auch das nicht zuriliskerung aller fuihrte, belegt das Bei-
spiel zweier Karl Hoffmanns, die am gleichen Tag am gleichen Ort in Deutschland gebo-
ren wurden, der eine spater Backer, der andereldg@professor. Die Hersteller der
NSDAP-Mitgliedskarten zum Beispiel hatten aber tbei konkreten Einsortierung ofter als
man denkt, ihr eigenes Prinzip nicht im Kopf, uraduin findet marMeyerauch beiMaier,

MayeroderMeier katalogisiert.

Die zur Zeit des 3. Reichs beschlossene, fur drimétsforschung unselige Regelung, Umlau-
te wie die nicht umgelauteten Vokale zu behandalsg stets erst vor dem nachfolgenden
Laut einzuordnen, statt sie ag oe ue aufzulésen, verscharft das Problem. Das Problem is
in all diesen Fallen: Der Forscher muss fur einemiin mehrere Filme durchsehen. Um eini-
germalien auszuschliel3en, dass ein Mensch nadviesies Mitglied der NSDAP war, muss er
mindestens vier Filme durchgehen, eben weil digghditiskarte unteMaier, Mayer, Meier

und eberMeyereingeordnet worden sein kénnte.

Ich habe glicklicherweise zumindest noch damadsdig Amerikaner das BDC noch nicht an
das Bundesarchiv Ubergeben hatten (1994), zirk® &Usenschaftler anhand der dort lie-
genden Personalakten tberprift. Nehmen wir nurziti@ viereinhalb Millionen NSDAP-
Mitgliedskarten. Da auf einen Film zwar Hundertesdir Karten gehen, aber darunter selten
mehr als zwei, meistens aber nur eine Karte aligeticst, die fir mein wissenschaftshistori-
sches Projekt relevant ist, hatte ich — wirde it lbeute damit anfangen — mehr als 6000

Filme durchsehen missen.
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Das heifl3t 6000undsoundsovielmal einen Film einspan@licklicherweise verfuge ich Uber
schmale Finger und gentgend Fingerfertigkeit, us Eimspannen wenigstens in der Regel
erfolgreich zu gestalten. Dann das Durchsuchen.if2aber nicht so einfach wie in der Kar-
tei. Man muss, um die gesuchte Karte zu findensediallmahlich ,einkreisen”, sich die
Nummer der Vorposition merken, den Film dann duaskn, um eine Nach-Position zu erwi-
schen, dann wieder hin und zurtick und das mehrfaishman es hat. Da auch ein Routinier
wie ich immer wieder die Anzahl der ,Hans Miullerfiterschéatzt — es sind Tausende —, ist es
auch nach langer Ubung keine Seltenheit, dassi&PRasitionen ein oder zwei Dutzend Mal
und haufiger weiter anndhern muss. Das Ganze dredug nicht unerhebliche Lautstarke.
Weil im Bundesarchiv zirka 20 Filmgerate in zweiuR#n stehen, die Benutzer wegen der
eigenen Larmproduktion in der Regel auch tolerard gegentiber der der anderen, durfte es
trotz der zum Teil erheblichen Dezibel kaum jena¢schwerden gegeben haben. Das Ab-
spulen der Filme nach dem Exzerpieren der Datem adeh nach der Reproduktion der
Fundstelle ist am Ende mit einer knalligen Abschaatifolge verbunden, die man auch in
den angrenzenden normalen Besucherraumen horterDigsall ist unvermeidlich, selbst
wenn man sich nur langsam dem Outcheck des FiltnerndNer die Gerate nicht kennt und
auch nicht weil3, wie ein Laptop aussieht, kénnte Bmdruck gewinnen, sich in die Ferti-
gungshalle einer Fabrik verirrt zu haben. Wie diet Werksmeister bzw. Einrichter gibt es
hier einen Benutzerdienst, der allerdings weitaftisr zur Hilfe gerufen wird und eingreift.
Denn die meisten Benutzer sind Anfanger und musigdndie Arbeitsweise dieser Filmgera-
te erst zeigen lassen. Auch wenn man ein solchest Gamgere Zeit nicht bedient hat, kann
man davon ausgehen, dass man — mit freilich kirZ8rdernphase — wieder von vorne an-
fangen muss, und das nicht nur, weil die Geratatrgenormt sind und Neuerungen nicht
immer Vereinfachungen bedeuten. Und manche Opeamtizum Beispiel das Auswechseln
der Kartusche, darf man als Benutzer gar nichtsselbrnehmen. An den Benutzerdienst des
Archivs werden heute also ganz andere Anforderumggstellt als friher. Dass sie auch ent-
sprechend besser bezahlt werden, habe ich nietgéttobewundere diesen Benutzerdienst.
Wahrend man friher deutlich zu spiren bekam, urspsgchen, aber mit einer Mimik und
Gestik zwischen ,Ich denke, Sie haben das schamaigemacht” und ,Techno-Idiot*, zei-
gen einem heute insbesondere die jingeren Vertgetedezu liebevoll und mit Engelsge-
duld, wie das zu machen ist. Offenbar haben dieseenstarken Leute auch noch einen Kurs
Uber psychosoziale Methoden in ihrer Ausbildungadpth

Der Vorschlag des sachsischen Rechnungshofs, din@le zu digitalisieren und danach zu
vernichten, macht mich einfach sprachlos. Warunhtnaden Codex Hammurapi oder den
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Stein von Rosette digitalisieren und danach vetaidhWarum nicht eine neue (systemati-
schere) Art von Akten- bzw. Bucherverbrennung? datn der Rechnungshof in seinen Rei-
hen keine Wissenschatftler, die diesen Propagandate Kulturgutvernichtung wenigstens
klarmachen kénnen, dass die Wiederauffindbarkeit @oiginalinformationen in den Geis-

tes-, spezifisch in den GeschichtswissenschafterFdnktion und den Stellenwert hat wie in
den Naturwissenschaften das Wiederholbarkeitsgribzei Experimenten? Wer stof3t diese
Leute einmal mit der Nase drauf, wie wunderbar tmaim Digitalisieren falschen kann?

Dass neue Technologien die Probleme oft nur vemagaanchmal verschlimmern, scheint
auch dem Bundesarchiv in einer Hinsicht klar gewardu sein. Auch heute stehen sie noch
da: die Computer mit Bestellmasken, wo der Benu&#so die Daten eingab, die er den
Findmitteln entnahm, um an die Akten heranzukomnaés,er einsehen wollte. Zu Anfang
durfte man sich nicht einmal vertippen. Schon neugsan sich das durch den Benutzerdienst
reparieren lassen. Eben dieser stand denn sehabaidmehr hinter dem Ricken der Benut-
zer, um die Finesse der Maske zu erlautern unceFehlkorrigieren, als dass er seinen sons-
tigen Aufgaben nachkommen konnte. Die Benutzerdearzeitweise Schlange hinter den
Computern. Inzwischen ist das Bundesarchiv zu dten &landzetteln zurtickgekehrt. Das ist
auch gut so. Denn diese Gerate sind nicht nur t&esr Zeitaufwand, den sie den Benutzern
zumuten, liegt auch um ein Mehrfaches tUber dem Wandzetteln. Andere Archive (zum
Beispiel das Politische Archiv in Berlin) scheirgirse Bestell-Software aber erst entdeckt zu
haben. Ich vermute einmal: Da nutzt die Lobby da&ftvare-Hersteller die mangelnde Kom-

munikation zwischen den Archiven aus.

Es gab eine Zeit, da versuchten Archive die Besgtelider Benutzer drastisch einzuschran-
ken. Nur zehn Akten durfte man pro Tag bestellezi.rBanchen Akten ware es eine Zeitver-
schwendung, mehr als funf Minuten mit ihnen zu vieden, und das nicht nur bei den Mit-
gliederkarten. Ich reise also zum Beispiel vom derd Gibingen (manche Kollegen kommen
aus Namibia oder Japan) in das Ex-Stasi-Archiv rizahiwitz-Hoppegarten bei Berlin (Uber
700 Kilometer), um die zehn Akten in weniger alseeiStunde durchzusehen, und fahre dann
wieder zurtick, um am Tag darauf oder in einer Wosferlerzukommen, um wieder nur

zehn Akten einzusehen und so weiter?

Naturlich weil3 ich, dass der Archivdienst in degBlemehr Zeit fur die Aktenlieferung inves-
tiert als ich in das Aktenstudium. Darum ja die Mestellungen, die bis vor kurzem noch lan-
ger als ein halbes Jahr zuvor getatigt werden rans¥Venn die Findmittel total im Internet
zuganglich waren und genau die Position angabersietoein Schriftstiick in einer Akte be-
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findet, dann kdnnte man als Benutzer ins Auge fgskepier-Auftrage aus der Ferne zu
bestellen. Davon aber sind wir offenbar noch merkah entfernt. Die Mehrzahl der Akten,
insbesondere diejenigen, die vor der Wende in wbsth Archiven lagerten, ist noch nicht
einmal paginiert. Statt in teure Computer und Féndge hatte man das Geld in die Paginie-
rung investieren sollen sowie fir das Internet im lderstellung von Regesten mit genauer

Positionsangabe der Fundstelle.

Inzwischen hat das Bundesarchiv ein Einsehen mittram Ort wohnenden Benutzern gehabt
und die Regelung getroffen: Nicht mehr als 40 Bkstgen pro Tag. Das scheint vertretbar.
Selbst bei den Mitgliederkarten hat die umstanéliBinozedur des Ein- und Ausspannens der
Filme und des Durchsuchens aber nicht verhindags ach die 40-Film-Grenze am Tag mu-
helos erreichte. Bei durchpaginierten Leitz-Ordn@nd Vorinformationen Uber den genauen
Fundort Uberschreite ich regelmaRig die Grenzed®mBestellungen. Aber da bieten sich ja

die Fernbestellungen an.

Die Probleme vermindern sich nur geringfiigig, weteit der Filme Microfiches vorliegen.
Es wird ohnehin hdchste Zeit, dass diese Uberh&aprasentationstechnologien durch neue-
re, zum Beispiel im Internet, ersetzt werden. Ddissdeutschen Archive alles andere als an
diesem Ausmalf an Transparenz und Informationsftaifteressiert sind, vermutlich sogar
dazu gezwungen werden, diese in erheblichen Grenzéalten, demonstriert schon der Um-
stand, dass sie wenig dazu beitragen, um nur digi®toanzugeben, wo sich eine Informati-

on in einem Film befindet.

Im Bundesarchiv erhalten — vermutlich wegen deradmen Datenschutzprobleme und ande-
rerseits, um nicht den Amerikanern umgekehrt inneiel zu bestatigen — anscheinend nur
.alte Hasen", die sich also auskennen, Einblickimdbtcher, die zum Beispiel die Bestande
des ehemaligen >Berlin Document Center< betrefém stehen jedenfalls nicht bei den sonst
offentlich zugénglichen Findmitteln. Man muss eifjeh schon wissen, welche Art von In-

formationen das BDC enthielt, um durch gezielte ifiagen an manche sekretierten Find-
mittel wie z.B. die des Wissenschaftsministeriumsgeraten. Einmal wurde ich sogar vor
zirka 20 anderen Archivbenutzern lautstark wie leaansbub heruntergeputzt, weil ich es ge-
wagt hatte, das Secretum selbst zu betreten, udieae geheimen Findbicher zu kommen.
Dass das BDC nicht nur Mitgliedskarten der NSDAMR threr Gliederungen, sondern auch
aus regierungsamtlichen Bereichen, zum Beispieldmms Propaganda- und Wissenschafts-
ministerium oder auch aus dem Sicherheitsdienst dde SA Informationen enthéalt, muss

dem Historiker also schon vorher bekannt sein. IB@mepage des Bundesarchivs, die zwar

http://homepages.uni-tuebingen.de/gerd.simon/aaitehivpolitik. pdf
Zur Startsitehttp://homepages.uni-tuebingen.de/gerd.simon




inzwischen mehr Informationen enthalt als noch karzem, aber sich immer noch viel zu
wenig am Benutzer orientiert, ist das nicht zu ehtnen. Man muss den Archivaren Einzel-
heiten nach wie vor fast aus der Nase ziehen. Beinater vorgehaltener Hand, manchmal
aber auch versteckt in Einleitungen zu einigenseééretierten Findmittel, erhalt man deutlich
genauere Hinweise. Das liegt freilich in den meigtéllen nicht an den Archivaren. Ursache
ist die Rechtsunsicherheit, die dadurch entstamsterlass die Politiker sich den Schildbur-
gerstreich leisteten, dem Datenschutz die Priovitéitder Wissenschafts- und Informations-
freiheit zu geben. Ich bin kein Jurist, und im deben Rechtswesen halte ich nach wenigen
eigenen Erfahrungen alles fir moéglich. Normalereveisirde ich aber sagen, es bedarf nur
eines Prozesses in Karlsruhe, besser gleich vorEleopaischen Gerichtshof, um diese Prio-
ritAitensetzung aul3er Kraft zu setzen. Denn die ésshaftsfreiheit ist im Grundgesetz ge-
schatzt, nicht aber der Datenschutz. Und ob Kamksrberechtigt war, ohne Parlamentsbe-
schluss ein ,,Grundrecht auf informationelle Selbstbmmung® zu ,erfinden,” und dann auch
noch bei der Einzelfallanwendung mit derartigemsRrespielraum, wage zumindest ich zu

bezweifeln.

Als ich Mitte der 60er Jahre fir meine DissertaiioiVolfenblittel in der Handschriftenabtei-
lung der dortigen Herzog-August-Bibliothek, in d&inerzeit Lessing wirkte, nach Priméarin-
formationen suchte, setzte man auf erhohten Sitiehimich eine Aufpasserdame. Ubrigens
kein Einzelfall. Unmittelbar nach der Wende pagsienir Gleiches im Universitatsarchiv
Leipzig. Dann machte ich etwas, was fur die Datigrmancher Handschrift unabdingbar ist:
eine Wasserzeichenanalyse. Fachmannisch durchgefsihdas nirgends ein Problem. In
Wolfenbuttel wurde mir das aber zundchst verbdEmn gestattete man mir das unter Ver-
wendung eines dicken Glases. Als ich darauf hinndass gerade die scharfen Rander dieses
Glases die Blatter am Falzrand in Gefahr brachbeschadigt zu werden, und zeigte, dass
Uberdies auf diese Weise gar keine Wasserzeichlgsamatglich war, gewéhrte man mir das

normale Verfahren, unter der Auflage nattrlich, da$it weiter zu sagen.

Erst durch Befragen von anderen Besuchern derditdk erfuhr ich, dass zuvor einige Vi-
valdi-Handschriften verschwunden waren. Man eritgtewar binnen kurzem, dass sie der
letzte Benutzer, ein Gottinger Musikprofessor hattgehen lassen. Aber die Aufregung war
grof3 und die Reaktion fur alle spateren Benutzeden folgenden Jahren in gravierendem
Mal3e restriktiv. Es kam hinzu, dass die Leiterin Benutzerabteilung, schon von weitem
sichtbar, in ihrer Strenge und Unnachsichtigke# plersonifizierte Bernarda Alba war, jene
Titelfigur in Garcia Lorcas wichtigstem Drama. Dz igelernt hatte, mit derartigen alteren

Damen umzugehen, die ja hinter ihrem Panzer meistveiches Herz haben, erreichte ich
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nicht nur die Genehmigung meiner Wasserzeichens@asondern machte auch Vorschlage
in Richtung groRRerer Benutzerfreundlichkeit. Diagserden nach oben weitergereicht und
natdrlich strikt abgelehnt. Mir war es aber einen@guung, dass wenige Jahre spéter, als der
unvergessliche Paul Raabe die Leitung Ubernahnsge dsgbliothek sich binnen kurzem in
Richtung dieser Vorschlage zu einer der fortsdhutitsten Einrichtungen dieser Art verander-
te. Noch heute gilt sie — ob berechtigt oder nigbtinte ich nicht Uberprifen — als eine der
benutzerfreundlichsten Bibliotheken Europas.

Ich habe in der mir eigenen Naivitat auch dem Bsadzghiv sogar schriftlich einige Vor-
schlage in Richtung Benutzerfreundlichkeit gemaghich diese hatten zunéchst keine nen-
nenswerte Reaktion, wenn man von dem ublichen Nag#en absieht. Deshalb versuche ich
es hier einmal mit der Fachoffentlichkeit. Vielleidhat das dereinst einmal ahnliche Wirkung
wie seinerzeit in Wolfenbittel. Mein Hauptargumestt dass die infolge verfehlter Archivpo-
litik zunehmende zeitliche und qualitative Behindey der wissenschaftlichen Arbeit langst
das Mal3 des Zumutbaren tberschritten hat. Bensatadlichkeit ist namlich tber weite Stre-
cken Wissenschaftsfeindlichkeit.

Dass die berihmten SD-Akten in R 58 so schlechlesurden, lag ja an dem Interesse von
Geheimdienstlern oder solchen, die es noch werdsitew, nicht aber an den Wissenschaft-
lern. Die haben den SD ja erst in jungerer Zeitecitt. In meinem Fach, der Sprachwissen-
schaft, war Gberhaupt ich der erste, der nichtanfiiGrund der Einsicht in SD-Akten, sondern
in Archivalien Uberhaupt, wissenschaftsgeschidmidexte publizierte. Von den Geheim-

dienstlern sollten die Archive aber lernen, wie ribrhesbares wieder lesbar macht.

Aus dem allem folgt fir mich eine Reihe von Verauoagsvorschlagen, gleichsam als Zu-

kunftsvision:

1. Statt teure Sachmittel (Computer, Filmgeratdiv&oe und so weiter) zu kaufen, sollte
das Geld in qualifiziertes Personal gesteckt werdiessen Hauptaufgabe ware: Die
nicht paginierten Akten zu paginieren und Regebinzustellen zu jedem Schriftstiick
mit genauer Fundortangabe (von — bis — ). Studsheidlilfskrafte der Geschichtswis-
senschaften waren sicher dankbar fur diesen Jotiirlida muss ein fest Angestellter
gleichsam als Supervisor deren Arbeit verantwdrtliberpriifen. Die Namen der Hilfs-

kraft und des Supervisors stehen am Schluss atigefen.

2. Die Regesten muissten mit genauer Positionsangabe& peu ins Internet gestellt wer-
den. Fernbestellungen per Internet missten dielReggden. Was spricht dagegen, An-

tragstellern zu antworten: ,Sie finden das angedfded Schriftstiick in voraussichtlich
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zehn Tagen unter http://... im Internet."? Der Bestelldienst misste entsprechend auf-
gestockt werden. Der normale Benutzerdienst, deda@durch entlastet wird, konnte
zugleich verringert werden. Bei den BDC-Akten hietieh dazu eine Kooperation mit

den Amerikanern an.

3. Den Wissenschaftlern misste das Recht eingendendien, stichprobenweise wieder die
Originale einsehen zu kénnen. Naturlich weil3 icdgsdes in der Wissenschatft nicht oh-
ne Vertrauen geht. Aber wo auch nur partielle Knterwehrt wird, weckt das erst den

Verdacht, dass da nicht sauber gearbeitet wurde.

4. Filme und Fiches waren die Repréasentationstégpiem der 50er Jahre. Optimal ware
die Mdglichkeit, die Originale einsehen und ihrepResentanten im Internet direkt wei-
ter verarbeiten zu kdnnen. Dabei ist es wenig sthprach der Aktenfolge vorzugehen.
Die Nachfrage sollte die Reihenfolge bestimmen.dbabllte die Prasentation im Inter-
net nicht erst geschehen, wenn eine bestimmte AnvosthScans fertiggestellt ist, son-
dern nach jedem Schriftstiick, das eingescannsagrt erfolgen. Es ist ohnehin eine
Unart der Deutschen, zehn Kilometer Autobahnstretk@atelang zu sperren, wenn

man doch bestenfalls 100 Meter am Tag reparieren.ka

5. Ein potenter Sponsor oder auch eine mit entepraten Mitteln ausgestattete Kommissi-
on der beteiligten Einrichtungen und Verbande (AehUniversitaten, Wissenschatftli-
che Gesellschaften und —Foérderungsinstitutioneltfeaan Karlsruhe beziehungsweise
am Europaischen Gerichtshof einen Musterprozedseagen, damit dem Datenschutz
die Funktion des Nazi- und Verbrecherschutzes elma&ntzogen wird. Es ist einfach ein
Unding, dass nach mehr als 50 Jahren vergleichevadeis ganze Sternenhimmel unge-
hindert erforscht werden darf, nur nicht der Oridebel, weil ein zu allgemein gerate-

nes Gesetz das unter den Datenschutz stellt.

6. Im Bibliotheksbereich ist man inzwischen dazerglegangen, die ,Giftschranke” zu 6ff-
nen. Ende 2002 veranstaltete sogar die >BayeriStdmsbibliothek< in Miinchen eine
Ausstellung (,Der Giftschrank®), auf der man viddes dahin weggesperrte Blcher ent-

decken konnte. Welches Archiv startet wann alesersin vergleichbares Unternehmen?

Naturlich sind das Utopien. Aber eine Utopie gild Marschrichtung vor, an der dann Zwi-
schenlésungen gemessen werden kdnnen, ob sieserdimie liegen oder das Fernziel ge-
fahrden oder gar verhindern. Ich bin jetzt 66 Jatrend werde mit Sicherheit die Verwirkli-

chung dieser Utopien — wenn sie oder Uberzeugesdigen (iberhaupt je realisiert wird —

nicht mehr erleben. Aber vielleicht macht sich deteinmal wieder eine Art Raabe eine
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solche Utopie zueigen. Oder sind Service-Leisteiss@hschaftler und Politiker in Deutsch-
land weiterhin gefangen in Angstlichkeit und voesdir gepragten Machbarkeitswahn? Was
machbar ist, ist eine Sache des Mutes. Oder hat-den Lessing zu variieren — nur der Ma-

meluck?
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