Mittwoch, 20. Juli 2016

Zum Leserbrief von Anne Fréh-
lich (14. Juli) und ihrer Kritik
am Begriff ,Kulturrassismus”
von Karin Resnikschek.

Zum , Rassismus“

Die Geschichte des Feminismus
miindete, als frau sah, dass die
Gleichstellung von Frau und Mann
nicht von heute auf morgen zu
sichtbaren Ergebnissen fiihrten, in
Sprachpflege, in die unséglichen
Versuche also, die Sprache zu fe-
minisieren. Ahnlich miindeten
Versuche, die Gleichberechtigung
von Nichtweifen mit Weilen zu
bewirken, in Aufrufe, Ausdriicke
wie ,Neger“ oder ,Nigger” zu ver-
meiden. Beide Bestrebungen ver-
pufften also weitgehend in Be-
griffsklauberei. Ahnlich zerstreiten
sich jetzt Gleichheitsbefiirworter
bzw. Gegner von Ungleichbehand-
lungen wegen des Begriffs ,Rassis-
mus“.

Der Trick der Gegner von
Gleichbehandlung ist doch ein-
fach: Man greift aus der unterpri-
vilegierten Gruppe von Menschen,
die man weiterhin unterdriickt
wissen will, gemeinsame Merkma-
le heraus: Geschlecht, Hautfarbe
oder kulturelle Phinomene wie die
Religion, das Kopftuch oder die
Sprache, und nimmt diese als An-
lass, um sie im Mittelmeer oder an
Stacheldrahtzdunen verrecken zu
lassen. In der Wissenschaft unter-
scheidet man zwischen Biorassis-
mus und Kulturrassismus. Faktisch
ldsst sich beides als inhuman be-
schreiben und beide haben ein
mehr oder weniger offenes Tor zu
Unmenschlichkeiten aller Art.

Da man den Begriff ,Antihuma-
nismus“ leicht missversteht als
Gegnerschaft zum Beispiel gegen
Auffassungen, die Tiere zu diskri-
minieren, und doppelte Vernei-
nungen wie ,antiinhuman“ erfah-
rungsgemdl die Verstdndlichkeit
mehr als halbiert, wihlt man dafiir
andere Oberbegriffe. Wo Oberbe-
griffe fehlen, wéhlt man dazu nicht
selten einen der Unterbegriffe aus
und macht ihn zum Oberbegriff.
Beispiel aus ,Katze“ und ,Kater“
wiéhlt man Katze. In unserem Fall
hat es sich allgemein durchgesetzt,
fiir Menschengruppendiskriminie-
rungen biologischer oder kulturel-
ler Art den Oberbegriff ,Rassis- -
mus“ zu wihlen. (...) 4
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